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INSTALLNING
N&mnden bestrider klagandenas talan.
SKALEN HARFOR

Klagandena har i sitt klagomal, pa dari narmare angivna skal, begart laglighetsprévning och
angett foljande grund for sitt yrkande.

Det organ som har fattat beslutet har dverskridit sina befogenheter

Felaktigheten skulle enligt klagandena besta i att Namnden inte motiverat sitt beslut av den 2
oktober 2007 om utmaning av verksamheten inom fdreningsservice vilket skulle sta i strid
med p. 6 i det regelverk for utmanarratt som antogs av kommunstyrelsen den 13 juni 2007.

N&mnden delar inte denna bedémning. Det nu aktuella beslutet har motiverats. | handlingarna
som varje ledamot fatt del av aterfinns en redogorelse for vilka uppdrag som den utmanade
verksamheten inom Foreningsservice innefattar. Dessa uppdrag beskrivs relativt utforligt och
av denna beskrivning framgar for lasaren att verksamheten kan bedrivas av annan &n
kommunen. Den utmanade verksamheten &r inte komplicerad och avser inte
myndighetsutdvning utan avser i mangt och mycket administrativa uppgifter med ett tydligt
inslag av serviceorgan for kommuninvanarna. Vidare har majoriteten i namnden muntligen
beskrivit varfor man anser att utmaningen kan accepteras. Nagon tydligare motivering an vad
som skett i forevarande fall kravs inte enligt regelverket i fall da utmaningen accepteras.
Fragan har ju debatterats och diskuterats i namnden sa det finns ingen ledamot som inte kan
ha forstatt varfér majoriteten accepterat utmaningen. | de fall da ndmnden inte accepterar en
utmaning, dvs. anser att konkurrensutsattning av den aktuella tjansten eller verksamheten inte
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ar lamplig, kan det finnas goda skal att motivera &n tydligare &n vad som skett i férevarande
fall da den som inte fatt sin utmaning accepterad med all sannolikhet har en annan uppfattning
alternativt begrénsad insyn i de omsténdigheter som gor konkurrensutsattningen olamplig.

Felaktigheten skulle enligt klagandena vidare besta i att Namnden fattade sitt 6verklagade
beslut trots att utmaningen inte uppfyller kraven i p. 4 i regelverket for utmanarratt som
stadgar att det av utmaningen skall framga en beskrivning som visar utmanarens formaga och
lamplighet att sjalv driva den aktuella verksamheten.

Namnden delar inte heller denna beddmning. Den utmaning som beslutet avser uppfyller de
krav pa beskrivning av utmanarens formaga och lamplighet att sjalv driva den aktuella
verksamheten. Av utmaningen framgar att utmanaren har lang erfarenhet av ledarskap och att
han har lang erfarenhet av foretagsverksamhet samt god kunskap om foreningslivet. Detta ar
givetvis subjektiva uppgifter, men det saknas ocksa skal att ifrdgasatta dessa uppgifter.
Utmaningen som sadan innebér inte att utmanaren blir den som vinner en eventuell
upphandling: Utmanaren kanske inte ens lamnar ett anbud. Omfattningen av denna
beskrivning kan dérfor vara knapphandig men dandock i detta sammanhang fullt tillracklig.
Till detta kommer i férevarande fall att utmanaren under lang tid varit ledamot av kommunens
kommunstyrelse jamval for narvarande ledamot i namnden och salunda val kand internt och
externt.

Sammanfattningsvis & Namnden av den uppfattningen att man vid fattandet av det i malet
aktuella beslutet foljt de foreskrifter som galler for verksamheten.

Fragan om inhibition

N&mnden bestrider yrkandet om inhibition. Syftet med bestdmmelsen i 28 8§
forvaltningsprocesslagen &r att domstol skall ha mojlighet att forhindra en verkstallighet i fall
det ar av stor betydelse for klaganden att ett dverklagat beslut inte lander till efterréttelse
innan saken slutligt provas. Regeringsratten har i sitt avgérande RA 1986 ref. 7 uttalat att
inhibition i ett mal om laglighetsprévning bor komma ifraga endast om starka skél talar for att
beslutet &r olagligt och forbudet &r &gnat att forhindra att ett allmént eller enskilt intresse
asamkas beaktansvard skada. Namnden &ar av bedémningen att det inte framkommit sadana
omsténdigheter som foranleder att det Overklagade beslutet tills vidare inte bor galla.
Yrkandet om inhibition bor darfor lamnas utan bifall.

Uppsala den 6 november 2007

Fritids- och Naturvardnamnden

Ali Moulavi Maria Arvola
Ordforande Chef for kontoret
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